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L’CEUVRE D’ART AU SERVICE DE
L’EXPLICATION LITTERAIRE

Cet article reprend et compléte un court exposé présenté, a la demande de Mon-
sieur I'Inspecteur Général Perret, dans le cadre du stage d’Esneux (19, 20 et 21
novembre 1982). Il s’agissait, a partir de quelques exemples précis, de mener
une réflexion commune sur 'usage que I'on peut faire des osuvres d’art (archi-
tecture, peinture, sculpture) dans le cours d’approfondissement de Frangais
langue maternelle; bien entendu il était exclu d’atteindre ce but par le biais d’un
cours d'histoire de I'art venant s’ajouter aux autres : la proposition e(t été peu
originale et, finalement, peu féconde.

Le but recherché était double : établir des passerelles entre des domaines trop
souvent séparés et corriger ainsi la tendance bien connue des éléves a considé-
rer les différentes "matieres” de I'enseignement comme autant de cantons soig-
neusement circonscrits et fermés sur eux-mémes; mais aussi et surtout enrichir
I'explication littéraire, lorsque le texte s'y préte, des vues nouvelles que peut ap-
porter 'ceuvre d’art. Précisons toutefois que la référence a celle-ci ne doit pas
étre une fin en soi; au contraire, le détour par I'ceuvre d’art doit ramener au texte
lui-méme et en permettre une approche plus fine, ou différente. Car la finalité de
I'exercice reste toujours, il faut y insister, I’explication littéraire; mais pour rendre
celle-ci plus "éclairante” il ne faut négliger aucun moyen, et le recours a I'ceuvre
d'art, dans certains cas, en est un, comme on le verra, j'espere, par les quelques
exemples qui vont suivre.

J'ajoute que cet exercice, s'il est souvent passionant et fécond, est également
délicat : il n'existe, a ma connaissance, aucune étude susceptible d’aider le pro-
fesseur dans sa recherche, aucun manuel recourant, sinon de fagon superficiel-
le, & la confrontation de 'ceuvre d'art et de I'ceuvre de littérature pour les éclai-
rer I'une par l'autre. En 1942 Louis Hautecoeur a publié une importante étude
"Littérature et peinture en France au XIXe siecle” aux éditions Armand Colin. El-
le porte sur les rapprochements possibles au niveau des théories, non des tex-
tes et des ceuvres; de ce fait elle sort du domaine de nos préoccupations.

Nos éléves disposent, il est vrai, de collections de textes littéraires agréable-
ment illustrés et je pense que le professeur ne doit pas négliger cet auxiliaire. ||
n'est pas inutile de rapprocher Rabelais et Bruegel, Corneille et Poussin ou Da-
vid ("Le serment des Horaces,,, quelle aubaine !) La Bruyére et Le Nain, Verlaine
et Watteau, ni, confrontation obligée et succes garanti, de mettre le Moise de
Michel-Ange en face de celui de Vigny. Ces rapprochements plaisent aux éléves
et, aprés tout, voila une occasion de leur parler peinture ou sculpture. Mais I'ceu-
vre littéraire n'y gagne rien. L'ceuvre d’art non plus d’ailleurs.




